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1. Posouzeni stavajiciho stavu

1.1 Popis objektu

Posuzovany objekt je historicky cennd budova a nachazi se na Karlové
namesti v Praze.
Stfechy objektu jsou $ikmé o riizném sklonu od cca 15° do cca 60°. Soudasti st¥echy
jsou pultové vikyfe a prudké sedlové vikyte. Krytinu stfech tvofi prejzova krytina —
maly prejz zplna do malty. Hfeben je proveden taktéz zplna do malty. Klempifské
Casti stfech jsou z mé&déného plechu, zvétralého do tmavé hnédé barvy. Zlaby jsou

podokapni, v ¢asti smérem do Karlova namésti jsou Zlaby zaatikové.

Hromosvodova jimaci soustava je z FeZn.

Nosnou vrstvu tvoii latovani. Krov stiechy nejevi znamky poskozeni. Skryté &asti

krovu nejsou posuzovany. Stav latovéani je uspokojivy.

Mykologicky priizkum neni souéésti posudku.

Klempitské prvky jsou provedeny z médéného plechu, ktery je jiz zoxidovan do

zeleno - hnédé barvy.
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1.2 Diivod posouzeni

Spravce objektu zazadal o revizi stfe$ni krytiny zdivodu vypadanych a
rozpadlych kusi prejzové krytiny a z davodu zatékani v okapové hrané stiechy.
Soucasn€ s nutnosti stale se zvySujici ¢etnosti provizornich oprav uvolnénych prejz

(Iepeni) i plosného rozsahu téchto oprav.

Postup

Odborny posudek byl vypracovan na zdkladé pochizky v ptdnim prostoru a
vizudlni prohlidky dostupnych &asti stfech zpldniho prostoru a vézicky a byla
potizena fotodokumentace objektu. Na ¢asti stiech byla provedena obhlidka piimo ze

stte$ni plochy. ( kiidlo ,,B“ objektu, stiecha s nejmensim sklonem)

Prohlidka objektu dne 21.5.2020 , ¢as 15.00 — 16.30 hod.

sluneéno, teplota cca 20 st.

Obr. 1 — hireben ve stFesni krytiné smérem ke Karlovu namésti
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Obr. 3 — chybéjici cast hiebene
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Obr. 5 — prasklé kusy nahrazeny plechem
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Obr. 6 — Detail prasklé krytiny - riziko zatékdni
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O_br. 8 — Uldmané konce krytiny
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Obr. 9 — Rok vyroby krytiny.

Obr. 10 — rok vyroby krytiny.
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Obr. 12 —rozpadla revizni lévka-
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Obr.14 — Uvolnéné malta propojeni narozi a hiebene
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Obr. 15 — zatékéni v okapn

Obr. 16 — zatékani v okapn
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Obr. 17 — zatékani u okapu
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Obr. 19 —nedostateény sklon stfechy pro prejzovou krytiny
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Obr. 21 — detail ¢ela vikyte a plechovani
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1.4 Zjisténé poruchy (posouzeni)
Odhad stafi prejzové krytiny je mozné odvodit od datumu vyroby krytiny,
ktera se dle oznaceni na rubu pohybovala mezi roky 1987 a 1990.
Krytiny je kryta zplna do malty. Soudrznost malty kolisa od mista k mistu.
Nejhorsi je na ploSe s nejmensim sklonem ( cca 15°). Tento sklon je zaroveti
pro prejzovou krytinu zcela nevhodny ( bezpe¢ny sklon dle vyrobce je 40°).
Poskozeni cca 60% plochy.
V téchto mistech je mozno prejzy oddelit prostym nadzvednutim. Proto
v minulém obdobi byl pokus o napravu aplikaci PUR pény, coZ je zcela
nevhodné. Na plochach s vét§im sklonem tento problém nebyl na prvni pohled
tak patrny, ale n€ékolik kust se nas$lo, coz dava pfi¢inu k tivahdm, Ze i na téchto
sklonech bude mnoZstvi jiz uvolnénych prejz. Dle moznosti piistupu nebylo
zjisténo pouziti dratki ke kotveni vrchnich prejz. To znamend, Ze po doZiti
malty budou prejzy mnohem snéze padat. Dle spravy objektu bylo v minulosti
evidovano uvolnéni a sjeti celého fadu prejz podél uzlabi mezi vychodnim a
jiznim k¥idlem v souvislosti s uvolnénim ledové desky na stfeSe. Hrozil pad do
dvora objektu, nastésti se uvolnéné tasky zachytili ve Zlabu. Ani tady nebylo
spravou objektu zji$téno dratkovani prejzy.
Detaily opracovani kolem prianikt jsou jiz zdegradované, malta vypadana.
Problémy se zatékénim u okapové hrany nelze bez piimého pfistupu a
rozebrani zjistit. P¥i¢in mize byt n€kolik ( kratky ptesah krytiny do Zlabu,
poSkozené napojeni prejzové krytiny a lemovani vikyfe, poSkozené
oplechovani vikyfe,...atd.). Ptipadné se vplose mizou vyskytovat jiz

poskozené kusy krytiny a pojici malty, které propoustéji vodu.

Klempitské prvky nevykazuji vaznéjsi poskozeni.

Nelze zkontrolovat zakryté &asti krovu a nebyl proveden mykologicky

pruzkum na vyskyt hub a Skidct.
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2. Navrh.
Doporuceni:

e Zdlvodu patrnych zndmek pocinajici degradace pojici maltové smési je
nejrizikovéjsi ¢ast snizkym sklonem, kde velké mmoZstvi uvolnénych
prejz hrozi zatékanim do podstie$nich prostor. Provést jen opravu téchto
kusti neni idealni, protoZe krytina pfi tomto sklonu neni bezpe¢na vici
vod¢. Je mozné provézt dodatecna opatfeni pod krytinou ( jesté jedna
zcela funkéni vrstva pod krytinou , odolna stékajici vodé — DHV typ
1.1/tfida 1), nebo zvolit jiny druh krytiny, vhodny pro tento sklon (
vhodnéjsi varianta). Oba zplisoby vyzaduji demontaz stavajici krytiny a
montaz nove.

o Vypadlé kusy na hiebenech, nirozi a v ploSe je mozné doplnit, ale opét
s pfihlédnutim na aktudlni stav pojici malty je potieba zvazit vhodnost
oprav. Je vice nez pravdépodobné, Ze tyto opravy budou muset byt
pravidelné a jejich rozsah se bude nésobit.

o Poruchy vokapové hran€¢ je pravdépodobné potieba fesit komplexné
s celou plochou soucasné.

e Montaz a opravy prejzové krytiny provést odborné dle ,,Pravidla pro
provadéni a navrhovani stiech® vydanych Cechem KPT CR a vnitinimi
predpisy vyrobcee této stiedni krytiny. Soustiedit se zejména na dostatecné
prekryti jednotlivych kust v ploSe, pouZit kvalitni pokryvacskou maltu a
pfi vysSich sklonech dbat na mechanické kotveni vrchnich ¢asti krytiny
(dratkovani).

e Pfi rekonstrukci i montazi nesmi zadny ukon vytvaret nebezpedi zatékani.

e Zrevidovat, doplnit a opravit klempifské ¢asti stfechy.

o Pii rekonstrukci pfihlizet k vyznamu objektu a odbornému provedeni
projektové &asti s presnou specifikaci zplsobu rekonstrukce a wuziti
material, zejména prejzové krytiny se vSemi detaily kryti plochy a
okrajovych ¢asti ( dvojité narozi). Vypracovani projektu by mél provést
subjekt znaly specifik pouZitého materidlu s dostate¢nymi zkuSenostmi
v oboru rekonstrukce pamatkovych objektt se stiechou z prejzové krytiny
zplna do malty.

3. Zavér,

Die zjist&€ného stavu krytiny a hlavné pojici malty spolu s absenci dratkovani
hornich prejz je mozné predpoklddat pokradovani uvolilovéni jednotlivych kusi
krytiny, véetné hrozby uvolnéni vétsich celkd fad a jejich pad na prostranstvi pod
stfechou.
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Obzvlast’ Spatny stav krytiny je v ¢asti stfechy snizkym sklonem ( severni,
nepohledova ¢ast). Zde je opét na zvaZeni vymeéna za jinou, vhodn&ji pro tento
sklon stfechy.

Vzhledem k typu krytiny a historickému vyznamu objektu se doporuuje
provést rekonstrukci specializovanou firmou s prokazatelnymi zkuSenostmi
pokladky prejzové krytiny. Evidované uvolfiovani prejzové krytiny a jeji
sjizdéni je hrozbou pro bezpecnost prostor pod stiechou. Je nutné vysoce dbat
specifik tohoto materidlu a kpraci pfistoupit maximalné odborné a
profesiondln€é.  VSechny nové upeviiovaci prostiedky musi byt
z nekorodujictho materidlu. VSechna nové instalované prvky a materialy musi

splriovat nutné certifikace a zaruky.
Zejména nepodcenit kotveni prejzové krytiny Cu dratem.

Vypracoval:
S o

Vriata Jifi

Dne 22.7.2020 v Praze




Novoméstska radnice, pfispévkova organizace IC: 75092972
Karlovo namésti 1/23

12000 Praha 2

Zastoupend: Mgr Albertem Kubistou, feditelem

Objednavka &. NR/Z. 4 /2020
zakdzka: Odborny posudek
Provoz

Dodavatel:  Cech klempitd, pokryvad a tesafa CR
Prazska 1279/18
102 00 Praha 10

kontakt: cech@cech-kpt.cz
Objednavame u Vis:

odborny posudek stfech a stfenf krytiny historickych objekti Novoméstské radnice v Praze, mimo
stfechy véZe NR, na adrese Karlovo nam. 1/23, 120 00 Praha 2, dle pfedchozi komunikace.

Objednatel bere na védomi, ¥e poZadovany odbormny posudek nenahrazuje posudek soudniho znaice a
nezabyva se dodavateisko-odbératelskymi vztahy, ma pouze odborny charakter a neni rozhodujicim
podkladem pro pfipadné soudni jednani.

Datum vystaveni: 29.5. 2020

Fakturujte na adresu:

Novoméstska radnice, pfispévkova organizace
Karlovo ndm. 1/23

12000 Praha 2

i€: 75092972

DIC: CZ75092972

Na faktuie uvadéjte Cislo objedndvky a kontaktni osobu. Splatnost faktury je 14 dni od jejiho
doruceni.

Wyfizuje:
Ing. Jifi Gregor
735 387 211

gr. Albert Kubiita

FeditelnovomesTsia rany
Karlovg mc;vé, 120 00 s
G i 75092072 Pba 2
Novomeéstskai radnice, plispévkova organizace : Yolz 224 948 220

Tel. a fax: 224 948 229
e-mail: radnice@seznam.cz



